Krajsky urad Zlinského kraje
Tt. Tomase Bati 21

76190 Zlin

(dale jen ,,odvolaci organ®)

prostrednictvim

Meésto Uhersky Brod (starosta)
Masarykovo nameésti 100

688 17 Uhersky Brod

(dale jen ,,spravni organ prvniho stupné®)

V Uherském Brodé dne 21. ledna 2021

Véc: Stiznost / odvolani proti ,,Odpovédi na Zadost ¢lena zastupitelstva mésta“
€.j. MUUB/1060/2021/STA ze dne 11. ledna 2021 (dale jen ,,napadené
rozhodnuti®)

Zadosti ze dne 13. prosince 2020 jsem coby zastupitel mésta poZadal spravni orgén prvniho
stupné na zakladé § 82 pism. c) zdkona ¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni
pozdéjsich predpisi (dale jen ,,obecni zfizeni“), a v souladu s nim o text konkrétnich usneseni
rady mésta a pripadné dalSich takovych usneseni, ktera se tykala mimoradnych odmeén za 2.
pololeti roku 2020 (pripadné cely rok) pfiznanych jednotlivym

- Clentim rady mésta,

- Teditelim prispévkovych ¢i jinych organizaci zfizenych méstem a

- tajemnikovi a vedoucim odbort méstského tradu.
V Zéadosti jsem vyslovné zZadal také o text schvalenych navrhii usneseni.

Napadenym rozhodnutim mi spravni organ prvniho stupné nevyhovél ani v jediném bodu
mé Zadosti. Uvedl jen souhrnnou vysi odmén priznanych feditelim prispévkovych ¢i jinych
organizaci zfizenych méstem (na jedné stran€) a tajemnikovi a vedoucim odborti méstského
uradu (na strané druhé). O celkové vysi odmén pro jednotlivé Cleny rady se v odpovédi viibec
nezminil. Pokud jde o usneseni rady, o jejichZ zpristupnéni jsem Zadal, odkazal mé na
zaheslovany pristup zastupitele mésta k neanonymizované verzi téchto usneseni. Z téch se
vSak nemam moznost dozvédét viibec nic, nebot’ i verze pristupna Clentim zastupitelstva po
zadani hesla obsahuje jen text, ktery je k dispozici kazdému obcanovi na webovych strankach
meésta, totiZ Ze rada schvaluje predloZeny navrh. Text predloZeného a schvaleného navrhu
vsak jiZ v systému, na ktery mé spravni organ prvniho stupné odkazal, dostupny neni.

Z ustalené judikatury Nejvyssiho spravniho soudu CR (viz zvl4sté jeho rozsudek ze dne 19.
tinora 2013, sp. zn. 8 Aps 5/2012) i metodickych pokynti Ministerstva vnitra CR (viz zv145té
stanovisko odboru verejné spravy, dozoru a kontroly ministerstva vnitra ¢. 1/2016: Pravo
Clena zastupitelstva obce na informace) se podava, Ze na vytizeni Zadosti zastupitele

o poskytnuti informace souvisejici s vykonem jeho funkce se subsidiarné pouZiji procesni
ustanoveni pro vyrizeni Zadosti o poskytnuti informace podle zakona ¢. 106/1999 Sb.,

o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen jako ,,ZoSPI®).



Proti napadenému rozhodnuti proto ¢inim (v souladu s § 16 odst. 1, resp. § 16a odst. 1
ZoSPI) v zakonné lhiité toto odvolani, resp. stiznost. Neposkytnuti poZadovanych
usneseni, resp. informaci spravnim organem prvniho stupné hrubé odporuje zakonu.

Predné se ohrazuji proti tomu, Ze mnou poZadovana usneseni, resp. informace spravni
organ prvniho stupné odmitl poskytnout s odvolanim na zavéry ,,platového“ nalezu
Ustavniho soudu CR ze dne 17. fijna 2017, sp. zn. IV. US 1378/16. Spravni organ prvniho
stupné predné prehlédl, Ze jsem nepozadoval informace o platu (béZnych) zaméstnancti mésta,
nybrZz o mimoradnych odménach tajemnika a vedoucich odbort, predevsim vsak jednotlivych
¢lend rady a feditelli prispévkovych ¢i jinych organizaci zfizenych méstem. V pripadé téchto
osob zasadné existuje pravo na takové informace ve verejném zajmu, a to i ve svétle
citovaného nalezu.

PredevsSim vSak spravni organ prvniho stupné zcela pominul, Ze uvadéné zavéry platového
nélezu Ustavniho soudu CR se tykaly Zadosti dle zdkona o svobodném pfistupu k informacim
pro Zadatele, kterym byl zapsany spolek. Svou Zadost jsem cinil coby obecni zastupitel

a oprel ji o obecni z¥izeni. Dle opét ustalenych vykladi ma ebecni zastupitel

v zalezitostech samostatné ptisobnosti mésta (zahrnujici pravé i odmény reprezentantu
meésta ¢i méstem zrizovanych organizaci) neomezené pravo na informace, vcetné
informaci o platech méstskych aredniksii.

Viz doslova bod 5.6 Metodického doporuceni odboru verejné spravy, dozoru a kontroly
ministerstva vnitra €. j. MV-138779-7/ODK-2017 k poskytovani informaci o platech

a odménach podle zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim (K dopadiim
tzv. platového nalezu Ustavniho soudu na postupy povinnych subjektii p¥i vy¥izovani zadosti
o informace o vysi platd ¢i odmén zaméstnanct a dalSich osob): ,,Podle § 82 pism. c) zdkona
o obcich ma clen zastupitelstva obce pri vykonu své funkce pravo pozadovat od zaméstnancti
obce zarazenych do obecniho tifadu, jakoz i od zaméstnancti pravnickych osob, které obec
zaloZila nebo zridila, informace ve vécech, které souviseji s vykonem jejich funkce; informace
musi byt poskytnuta nejpozdéji do 30 dnii. Toto prdvo je vykldddno tak, Ze zastupitel md
ndrok v zdsadé na jakékoli informace, které se tykaji vykonu samostatné ptisobnosti obce, a
to bez jakéhokoli hmotnéprdvniho omezeni. Urcovani platu a odmén konkrétnich
zameéstnancti obce, jakoZ i jakékoli jiné pracovnépradvni zdleZitosti, jsou vykonem samostatné
puisobnosti obce. Tyto zdleZitosti ndleZeji do pravomoci tajemnika obecniho tifadu, resp.
starosty obce v obcich, v nichZ neni funkce tajemnika zfizena. Ani starosta, ani tajemnik vSak
nevykondvaji pracovnéprdvni tikoly jako soucdst své vyhrazené pravomoci a zastupitelstvo si
tak miiZe toto rozhodovdni vyhradit podle § 84 odst. 4 zdkona o obcich. Jednd se tak o
zdleZitosti, které souviseji (mohou souviset) s vykonem funkce clena zastupitelstva obce a v
souladu s § 82 pism. c) zdkona o obcich musi mit zastupitel k dispozici i informace potfebné
pro pripadné rozhodovdni o téchto otdzkdch. Neni proto diivod neposkytnout zastupiteli
informaci o vysi odmény ci platu konkrétniho zaméstnance dané obce. Zpristupnéni této
informace zastupiteli tedy nepodléhd podminkam platového ndlezu.

Spravni organ prvniho stupné také naprosto prehlédl, Ze ma Zadost se tyka prevainé textu
usneseni rady mésta (vcetné schvalenych navrhu a priloh). Dle § 16 odst. 2 pism. e)
obecniho zfizeni ma dokonce kazdy obcan mésta pravo nahliZet do usneseni rady obce

a porizovat si z nich vypisy. Obecni zfizeni za tim icelem nijak neomezuje rozsah tohoto
prava a ani vyslovné nestanovi, Ze nelze nahliZet do priloh usneseni. Naopak, z ustalené
judikatury (viz napriklad rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu CR ze dne 12. z4fi 2013,

sp. zn. 7 Aps 4/2013, Ci ze dne 25. srpna 2005, sp. zn. 6 As 40/2004) vyplyva, Ze obcCan obce



ma pravo nahliZet do usneseni rady obce v neomezeném rozsahu (tj. bez anonymizace),
vCetné pripadnych priloh. TotéZ musi tim spiSe platit pro clena zastupitelstva mésta,
ktery je téZ obCanem mésta.

Ze vsech uvedenych divodii povazuji za Sokujici, Ze mi spravni organ prvniho stupné
pozadovana usneseni rady (v€etné schvalenych navrhi, resp. priloh) nezpristupnil

a potirebné informace neposkytl. Zdliraziuji, Ze tyto informace maji pro mé relevanci

i z hlediska toho, kolik ¢inila odména u jednotlivych osob. Mam signaly o tom, Ze rada mezi
jednotlivymi odménovanymi €ini znacné (pfitom zcela neobhajitelné) rozdily. Rad bych tedy
provéril, zda tomu tak jak je, abych mohl otevrit vefejnou diskusi v zastupitelstvu nejen nad
celkovou vysi téchto odmén, ale také nad kritérii, na jejichZ zakladé rada pridéluje odmény
konkrétnim osobam, a tedy obhajitelnosti téchto odmeén i v jejich vzajemném srovnani.

Vyslovuji tudiZ presvédceni, Ze poZadovana usneseni, resp. dalsi informace mi spravni
organ prvniho stupné odeprel protipravné. Naléhavé proto Zadam organ odvolaci, aby dle
§ 16 odst. 4 ZoSPI napadené rozhodnuti v zdkonné lhiité zrusil a soucasné svym rozhodnutim
prikazal spravnimu organu prvniho stupné, aby mi pozadovana usneseni, resp. dalsi
informace poskytnul, a to ve lhiité, ktera nebude delSi nez 15 dnii ode dne oznameni
rozhodnuti o odvolani spravnimu organu prvniho stupné.

Dékuji a jsem s pozdravem,

Ivan Laska
Pruhon 201
688 01 Uhersky Brod



